TURK GAGDASLASMA TARIHINDE ATATURK iLKE VE iNKILAPLARININ
ONEMI

Gliney NUR*

GIRIS :

1299 yilinda Anadolu cografyasinda kurulan Osmanli imparatorlugu, 16.
yuzyilin sonlarina dogru dinyanin ag¢ kitasina hakim olmus, dinyanin en kuvvetli ve
en ihtisamh bir devleti olmustu. Ancak ne var ki; bu kuvvet ve ihtisama ragmen
devletin geri kalis sebeplerinin tohumlari da bu devirde atilmisti. CUnkl Avrupa’da
16. yuzyll ile birlikte, disunsel dizeyde aydinlanma ve ekonomik alanda da sanayi
inkilabl adi altinda blyuk bir degisim bas gdsterdi. Osmanli Devletinin bu hamlelere
katilamayisi onun geriliginin baglamasinda birinci etken oldu.

Ote yandan Osmanl Devleti, 1699 yilinda Karlofca antlagsmasiyla ilk defa
toprak kaybetti. ileride de bu kayiplarin devam etmesi devlet icerisinde yenilesme
¢abalarinin baglamasina yol acti.

Bu suretle 1ll. Ahmet, I. Mahmut, Ill. Mustafa, Ill. Selim ve Il. Mahmut
doneminde cgesitli yenilikler yapildi. Ancak bu yenilikler bazen kendinden bazen de
dis sebepler yuzunden devleti kurtarmada etkili olamadi ama Tanzimat'in dogusuna
da ortam hazirladi.

3 Kasim 1839’da da Tanzimat Fermani ilan edildi. Bu ferman Musliman ve
Hiristiyan uyruklarin esitliginin saglanmasi, can, mal, irz guvenliginin saglanmasi ve
kanunlarin her giiclin Ustiinde olmasini dngériyordu.! Bdylece Misliiman ve
Hiristiyan unsurlar arasinda esitlik saglamak suretiyle bir Osmanl Milleti meydana
getirilmesi amaglaniyordu. Bu amag etrafinda devletin ¢goklustne bir gare araniyordu.
Ancak Fransiz ihtilalinin yaymis oldugu Milliyetcilik hareketleri bdyle bir amacin
gerceklesmesine imkan tanimadi.

Tanzimat Fermani degerlendirilirken su hususlar gézden uzak tutulmamahdir.
Bir defa ferman padisahin tek tarafli idaresine dayanmaktadir. Tabandan tavana
dogru cikmis bir halk hareket degildir. Fermanda belirtilenler Abdulmecit'in Osmanli
uyruklarina bahsettigi bir lGtuftur.

* Mustafa Kemal Universitesi, Tarih Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Ogrencisi, ANTAKYA / HATAY
! Fermanin tam metni icin bkz., Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, c.V, Ankara, 1983, s.255-258.
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Ote yandan Avrupa’daki hirriyetci hareketler herseyden o©nce yeni bir
anayasal duzenin kurulmasini 6ngorayordu. Bu dizenin temel tasi da Milli Egemenlik
ilkesi idi. Oysa ki ; Tanzimat Fermaninda bdyle bir anayasa kurma diisiincesi yoktur.?

Ferman yeni bir anayasa kurma amaci gutmese bile anayasal dizene dogru
atilmis 6nemli bir adim idi.. Cunku daha onceki yenilik hareketlerinden farkli olarak
padisahin otoritesinin az da olsa kanun gucu ile sinirlanmasi ile beraber milli
egemenlige gidiste onemli bir yol katedilmis oldu.

Tanzimat'in ilanindan 17 yil sonra 1856 yilinda Islahat Fermani ilan edildi. Bu
ferman Ingiltere, Fransa ve Italya’nin Kinm savaginda Osmanli Devletine yaptiklari
yardimin bir karsihgl olarak hazirlandi. Fermanin ana amaci tipki Tanzimat gibi
Osmanli tebaasini irk, dil, din ayrimi gdézetmeksizin kaynastirarak bir Osmanl
toplumu meydana getirmek idi. Ancak ferman konu olarak sadece Mdusliman
olmayanlarin ayricaligini genigletti.

Azinliklara bir devletin ana unsurundan daha fazla haklar verilmesi toplumsal
dengeyi bozar. Bunu c¢ok iyi gdren Atatirk ileride Erzurum Kongresinde®
“Hiristiyanlara siyasal denetim ve sosyal dengeyi bozacak sekilde yeni o6dinler
verilmesi kabul edilemez” ilkesini benimseyecektir.

Ote yandan Islahat Fermaninda da yeni bir anayasa kurma disiincesi yoktur.
Tanzimat Fermani gibi kendiliginden ortaya c¢ikmamis olup yabanci devletlerin
baskisi ile ilan edilmis bir ferman olarak tarihe gec¢mistir. Devletin ic ve dis
siyasetinde yabanci tesirlerin artmasi fermanin en buyuk sonucu olmustur. Zaten bu
sonug ileri de bir ¢ok i¢ ve dis olayin gikmasina sebep olacaktir ki; imparatorlugun
dagilmasi daha ¢abuk kolaylasacakti.

Tanzimat ve Islahat dénemlerinde vyapilan yenilikler Osmanl Devletini
¢okusten kurtaramadi. Dolayisiyla aydinlar yeni ¢6zum yollari aramaya bagladilar ki;
bu ¢d6zim yolunu Mesrutiyet idaresinde bulmuslardi. Aydinlarin kafasindaki tasari su
idi*:

“‘Devleti kurtarmak icin kigsisel egemenlik ilkesinden vazgecilmelidir. Ulusun
haklar1 padisahin haklarindan dstin olmalidir. Tanzimat’in ilkeleri genis kamusal

ozgdrltiklerle denetlenmelidir.”

2 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, istanbul, 1999, s.56.
¥ Atatiirk, Nutuk, Haz., Zeynep Korkmaz, Ankara, 2000, s.46.
* Ahmet Mumcu, Tiirk Devriminin Temelleri ve Gelisimi, Istanbul, 1996, s.15.
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Bu mducadele ile beraber aydinlar padisaha olan baskilarini arttirdilar ki;
Mesrutiyet istekleri 1876 yilinda Kanun-u Esasinin ilaniyla gergeklesti.

Boylece Osmanli Devleti anayasal bir monarsi oldu.®> Artik padisah keyfince
deqil, anayasa esaslari gergcevesinde devleti yonetecekti. Ancak Mebusan Meclisi
gibi bir meclisin varligr sultan Il. Abdulhamit’i rahatsiz ediyordu. Clnku bu meclis
ileride kendisini devirecek kadar buyuk bir guce erigebilirdi. 1877 — 78 Osmanli — Rus
savasinin patlak vermesi Abdulhamit'e meclisi kapatmasi icin bir firsat sagladi. O da
14 Subat 1878'de parlementoyu suresiz olarak kapatti.

1876 anayasasi Osmanh Devletinde ilk defa Anayasal rejimi baglatmakla
beraber bu hareket bir halk hareketi olarak, yani asagidan yukariya yonelik bir baski
ve istek sonucunda ortaya ¢ikmis bir hareket degildi. Bu dizen Yeni Osmanlilar
denen bir avug aydinin tesebbiisi ile ortaya gikti..°

1876 duzeninin ikinci bir 6zelligi egemenligin halkta olmayisidir. Yasanin
hemen hemen bitin kurallarinda son séz padisaha aittir. Ornegin bu yasa padisaha
parlementoyu kapamak ve kanunu askiya almak yetkisini de tanimisti.’

1876 duzeninin Uguncu bir 6zelligi ise bu anayasanin etkili bir gsekilde kuvvetler
ayrimi ( Yasama — Yurutme — Yargi ) ilkesini getirmemesiydi. Yukarida belirttigimiz
gibi bitiin hitkiimet etkinliklerinin basmimari padisah idi.

Osmanli Devletinde Kanun-u Esasiye’nin ilanini saglayan Yeni Osmanlilarin
millet fikri ile Fransiz Ihtilalinin dogurdugu millet kavrami birbiriyle uyuusmuyordu.®
Bunun sebebi ise Osmanli toplumsal — ekonomik yapisinin Avrupa’nin bu yapisindan
farkli olusu ve Osmanli Devletinin Bati Avrupa’nin gecirdigi yapisal degisimleri
gecirmemis olmasiydi. '° Fransiz ihtilalinin sonuclarini iyi kavrayamayan Yeni
Osmanlilar bir Osmanh milleti yaratma hayalinin pesinde kosusturdular. Zaten
Meclis-i Mebusan’da tim Osmanli unsurlarina temsil hakki verilmesi onlarin bu
siyasetinin bir uzantisiydi. Fakat buna ragmen Ulkede milliyet isyanlari durmuyordu..
Bu milliyet isyanlarinin gelismesine parelel olarak da devleti kurtarmak amaciyla

ortaya atilan Osmanlicilik siyaseti etkinligini yitirdi.

® Rifat Onsoy, “Tiirklerde Milli Egemenlik ve Atatiirk”, Atatiirk ve Milli Egemenlik Paneli, Bildiriler, Antakya,
1994, s. 20.

® Fahir Armaoglu, a.g.e, s.57.

" Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, istanbul, 1978, 5.326.

® Niyazi Berkes, a.g.e, 5.326 ; Emre Kongar, 21. Yiizyilda Tiirkiye, Istanbul, 2000, s.67.

% Erciiment Kuran, Tiirkiye nin Batililasmast ve Milli Meseleler, Ankara, 1997, 5.62.

% Emre Kongar, a.g.e, 5.67.
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Meclis-i Mebusan’in kapatiimasindan sonra da bu sefer islamcilik
adeta devletin resmi politikasi oldu. islamcilik islam halifesi olan Osmanli padisahinin
etrafinda tim islamlarin birlestirilmesi esasina dayaniyordu.'* Ancak bu diisiince de
Milliyetcilik hareketleri karsisinda iflas etmistir. Ayrica 1. Dinya Savasinda Osmanli
padigahinin halife olarak yayinladigi cihat fetvasina kargin kimi Araplarin Turk
askerine arkadan savas agmasi Osmanli Devletinin butinligini korumada islamcilik
disiincesinin yeterli olmayacagini acik bir sekilde ifade etti.*

Bu durum kargisinda gozler Turkguluge cevrilmis kurtulus umit ve imkani ona
sarilmakta gorulmustur. Boylece Milliyetgilik tam anlamiyla inhilal etmekte olan
imparatorlugun enkazi (izerinde bugiinkii Tirkiye’nin kurulus imkanini saglamistir.*®

1908 yilinda yeniden Mesrutiyet iradesine gecilmis olmasina ragmen devlet
kurtarilamamistir.

Batin bu c¢abalar yapilirken o6te yandan I. Dinya Savasinin esine de
gelinmisti. Osmanli imparatorlugunu diriltme ve yasatma amaciyla girisilen bu savas
Osmanli Devletinin sonu oldu. Ancak bu sonla birlikte yeni Turk Devletinin temelleri
de atiliyordu.

1914 yih sonlarina dogru Osmanli Devleti Almanya ile birlikte |. Dinya
savagina katilmisti. Osmanh Devleti bu savasta yenilmis ve 30 Ekim 1918 ‘de
Mondros Mitarekesini imzalamak zorunda kalmistir. itilaf Devletleri bu miitareke ile
Sark Meselesini *gerceklestirmeyi amagcliyorlardi. Zaten miitareke maddeleri buna
uygundu. Mutarekenin 7. maddesi soyle idi : “Miittefikler emniyetlerini tehdit edecek
vaziyet zuhurunda herhangi bir sevkiilceys noktasini isgal hakkini haiz olacaklardi*>”
Ayrica bu mdutarekenin 24. maddesinde de “Vilayet-i Sitte’de igtisas zuhurunda
mezkur vilayetlerin herhangi bir kismini isgal hakkini Miittefik devletler muhafaza

ederler®®.”

! fhsan Giines, “Osmanli imparatorlugunun Yikilisini ve Tiirk inkilabim1 Hazirlayan Sebeplere Toplu Bakis”,
Atatiirk Ilke ve Inkilap Tarihi, 1/1, YOK Yay, Ankara, 1989, s.24.

12 fhsan Giines, a.g.m, s.24.

¥ Miimtaz Turhan, Kiiltir Degismeleri, Istanbul, 1997, 5.199.

Y Bu hususta genis bilgi i¢in bkz., Bayram Kodaman, Sark Meselesi Isigi altinda II. Abdiilhamit’in Dogu

Anadolu Politikasi, Istanbul, 1983, s.162 vd. Ayrica Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, c.5, Ankara, 1983,

5.203’te Sark Meselesi; “XIX. Yiizylilin ilk yarisinda Sark Meselesi genel olarak, Osmanli Imparatorlugu nun

toprak biitiinliigiiniin korunmasi, ayni asrin ikinci yarisinda Tiirklerin Avrupa’daki topraklarimin paylasiimasi,

XX. Yiizyilda da Imparatorlugun biitin topraklarmin paylasiimas: anlanminda kullamildi.” seklinde ifade

edilmigtir.

> Sadi Irmak, Atatiirk, Bir Cagin A¢ilisi, Istanbul, 1984, s.56.

1° Sadi Irmak, a.g.e, $.56.
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Buna gére itilaf Devletleri “Vilayet-i Sitte” tabir olunan Erzurum, Sivas,
Diyarbakir, Elazig, Van ve Bitlis'i ele gecirmeyi ardindan da buralari Ermeniler’e
vermeye caligiyorlardi. Ayrica Samsun ve civarinda Pontus Rum Devleti, Gineydogu
Anadolu’da da bir Kiirt devleti kurmayi tasarlyorlardi.*’

Batun bunlar olurken halk devletten bekledigi bulamamigti. Padisah Mehmet
Vahdettin ise Ingiltere ile iyi gegcinmeye galisiyordu. Atatlirk Nutuk'ta konuyla ilgili
sunu diyordu : “Memleketi |. Diinya savagina siriikleyenler kendi hayatlarini
kurtarma kaygisina diiserek memleketten kagmislardir.*®

Bu durum karsisinda halk vatani kurtarmak, ayrica canini, malini ve
namusunu korumak amaciyla teskilatlanmaya baslamisti. Mondros Mutarekesinin
imzalanmasindan iki ay gibi kisa bir sure zarfinda Anadolu'nun her tarafina
yayllmaya baslayan Kuva-yi Milliye hareketi ile birlikte Tuark halki esarete boyun
egdmeyecegini, kendi kaderini kendisinin tayin edecegini ve bdlgesel cemiyetler
kurarak yasama azim ve kararliginda oldugunu tiim diinyaya duyurmustu.*®

Ancak dusunulen kurutulug careleri pek isabetli degildi. Dusunulen kurtulug
careleri sunlar idi :

1- Ingiliz himayesini kabul etmek

2- Amerikan Mandasini kabul etmek

3- Bolgesel kurtulus gareleri aramak

Oysa ki; Atatirk’e goére bu kararlarin dayandigi temel ¢uruk idi. O zaman asil
sorun ne idi. Onu da Nutuk’ta soyle agikliyor 2°:

“‘Bu durum karsisinda tek bir karar vardir. O da Milli Hakimiyete dayanan,
kayitsiz, sartsiz, bagimsiz yeni bir Tiirk Devleti kurmak”

Mustafa Kemal Pasa saptadigi bu stratejiyi gerceklestirmek icin micadeleyi
halka mal etmek gerektigini iyi biliyordu. Dolaysiyla kafasindaki duisince hep bu
yonde gelisti. Zaten daha dncede demokrasi denemeleri ile halk yonetimi igin ilk
adimlar atiimigti. Buna dayanilarak da yeni bir devlet kurulacakti. Kurulacak bu
devletin temeli de milli egemenlik ilkesi olacakti.

Milli Devlete Dogru :

' Erciiment Kuran, “Tiirk Bagimsizlik Savasi ve Milli Egemenligin Gergeklesmesi”, Atatiirk ve Mili Egemenlik
Paneli, Bildiriler, Antakya, 1994, s.25.

'8 Nutuk, a.g.e, s.78.

19 Sisleyman Hatipoglu, “Atatiirk ve Milli Hakimiyet”, Firat Universitesi Dergisi, Elazig, 1999, s.78.

% Nutuk, a.g.e, s. 9.
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Mustafa Kemal Pasanin belirledigi bu strateji hemen uygulama asamasina
gegcirildi. Ilk durakta Havza ilgesi oldu. Burada hazirladi§i genelgede diismana karsi
her yerde gosteriler duzenlenmesi, iggallerin protesto edilmesi, mitinglerin
diizenlenmesi isteniyordu.?* Mustafa Kemal bu genelgeyle milli bilinci canlandirmayi
ve dugmana karsi direnme azmini guglendirmeyi hedefliyordu. Bu hedefini Ulke
sathina yaymak amaciyla 12 Haziran 1919°'da Amasya’ya gecti. Pasa, kurtulus
mucadelesinde belirledigi stratejisini kisisel egemenlikten g¢ikarmak ve mucadeleyi
halka mal etmek icin 21/22 Haziran 1919°da Amasya Genelgesi’'ni yayinlar. Nitekim
bu genelgede “Milletin bagimsizligini yine milletin azim ve kararinin kurtaracagi”
belirtildi.

Bundan sonrada bu tamim ile baslayan milli egemenlik fikri her gecen gin
daha fazla kuvvet bulacak ve Tiirkiye’'nin degismez idare tarzi olacakti.*

Milli egemenlige dayali bagimsiz yeni bir devlet kurma yolunda ikinci adim
Erzurum Kongresi oldu. Bu kongrede de “Kuvayi Milliye’yi amil ve irdde-i milliyeyi

hakim kilmak esastir®*

denilerek Amasya Tamimi’ndeki “Milletin bagimsizligini yine
milletin azim ve karari Kurtaracakti” s6zu acik bir formdl haline getirildi. Yani
kurtulusun, milletin bagrindan c¢ikacak bir ordu ile milletin istek ve egilimleri
dogrultusunda olacag belirtildi.

Erzurum Kongresi Mustafa Kemal'in bagkanhginda 9 kisilik bir Temsil Heyeti
(Heyet-i Temsiliye ) segerek 7 Agustos 1919'da galismalarini tamamladi. Heyet-i
Temsiliye kongre kararlarini uygulamakla gorevliydi. Bu kurul Tarkiye Buyuk Millet
Meclisinin acilisina kadar Milli Mucadele ile ilgili faaliyetleri yurutti ve bir hikimet
gibi calisti.

Ote yandan hem Amasya Tamimi'nde hem de Erzurum Kongresi’'nde, bitiin
yurdu temsil etmek Uzere Sivas’ta bir kongre toplanmasi kararlastiriimisti. Bu
dogrultuda 4 Eylil 1919'da da Sivas Kongresi toplandi. Bu kongrede Erzurum
kararlari teyid edildi. Erzurum Kongresi'ndeki Sarki Anadolu Miidafa-i Hukuk
Cemiyetleri Sivas Kongresi'nde Anadolu ve Rumeli Miidafa-i Hukuk Cemiyeti adi
altinda birlestirildi.?> Kongrede ayrica mebuslar meclisinin toplanmasi icin calismalar

yapildi.

! Nutuk, a.g.e, s. 16.

?2 Nutuk, a.g.e, s. 21.

23 Sadi Irmak, a.g.e, s. 84.

 Nutuk, a.g.e., s. 44.

% Nutuk, a.g.e, s.61; Emre Kongar, a.g.e, s.87.



Bununla beraber; Sivas kongresinde milli direnigsin sesini duyuracak bir
gazetenin yayinlanmasi kararlastirildi. Cikarilacak bu gazetenin adi jrade-i Milliye
oldu.. Bu ulusal miicadelenin dogrudan dogruya sézciliigiini yapan ilk gazetedir.?®
Mustafa Kemal Pasa Ankara’ya ulaginca bu gazetenin adini “Hakmiyet-i Milliye”
olarak degistirdi.” Mustafa Kemal Pasanin yayinladigi bu gazetelere verdigi adlar hig
suphesiz bir rastlanti degildir. Bu gazeteler onun milli micadeleyi hangi temele
oturtmak istediginin agik bir delili oldu.

Ote yandan Tirk milletinin baslattigi milli micadele gittikge gicleniyor ve
bitin yurda yayiliyordu. Bu durum istanbul Hikimetini rahatsiz ediyordu. Basta
bulunan Damat Ferit Pasa kurtulusu Ingiliz himayesinde gérmekle beraber milli
milcadeleyi baltalamaya ve 06zellikle Mustafa Kemal’i etksiz hale getirmeye
calisiyordu. Bunun Uzerine Mustafa Kemal Damat Ferit Pasa Hukimeti ¢ekilinceye
ve milli amaglara hizmet edecek bir hiikiimet kuruluncaya kadar Anadolu ile istanbul
arasindaki iligkilerin kesildigini acikladi.”® Bu baski neticesinde de Damat Ferit
Hukumeti 2 Ekim’de istifa etti. Onun yerine Kuva-yi Milliye’ye taraf olan Ali Riza
Pasa hikimeti kuruldu.?

Boylelikle Mustafa Kemal Pasa ilk sinavini kazanmis oluyordu. Mustafa Kemal
Pasanin da yeni hilkkiimetten biyik istegi meclisin toplanmasi idi.*® Ciinkii halkin
dusmana kargl tam anlamiyla korunabilmesi i¢in ulusal bir meclis gerekli idi. Buna
binaen Ali Riza Pasa Hukumeti Temsil Heyeti ile bir goérisme yapilmasini
kararlagtirildi.  Yapilan goriismelerin en 6énemli sonucu, istanbul Hikimetinin
yasadisi saydi§i bir hareketin varligi resmen tanimis olmasiydi.*

Amasya Gorusmelerinde Meclis’in  toplanmasi kararlastiriimisti.  Ancak
meclisin toplanabilmesi i¢in segimlerin yapilmasi gerekiyordu. Yapilan sec¢imlerde de
Miidafa-i Hukuk Dernegi adaylari biylik basari sagladi.*

Ancak sorun secgimler degildi. Asil sorun meclisin nerede toplanacagi

sorunuydu. Istanbul Huikimeti meclisin Istanbul’da toplanmasi konusunda

% fhsan Gtines, a.g.m, s.102.

%" Turan Feyzioglu, Atatiirk ve Milliyet¢ilik, Ankara, 1987, s.87.

%8 Nutuk, a.g.e, $.97.

? Erciiment Kuran, a.g.m. s.27.

% Bu hususta genis bilgi i¢in bkz., Nutuk, a.g.e, 5.182 vd., Ahmet Mumcu, a.g.e, s.43; ihsan Giines; a.g.m, s.78.
31 Amasya Goriismeleri igin bkz ., Nutuk, a.g.e, 5.167.

%2 Ahmet Mumcu; a.g.e, s.44.



kararliydi.** Neticede 12 Ocak 1920’de istanbul’da Osmanl Meclis-i Mebusan’i
toplandi.3*

Bu arada Mustafa Kemal Pasanin bu meclisin calismalarini izlemek Uzere
Ankara’ya gelisi 27 Aralik 1919 tarihli tebli§ ile tim halka duyuruldu.®®

Istanbul’da toplanan meclis pek fazla basari gdstermedi. Ancak bu meclisin
tek basarisi var ki o da 17 Subat 1920’de ilan ettigi Misak-/ Millidir.>® Misak-1 Milli,
ulusal sinirlarimizi gizmekle beraber Turk’iin hak isteyen sesini diinyaya duyuran en
onemli tarihi belge olmustur.

Ulusal iradenin Mebuslar Meclisi'nde “Misak-i Milli” biciminde belirlenmesi itilaf
Devletlerini endiselendirmis, bunun neticesinde de 16 Mart 1920’'de de istanbul’u
isgal ederek Osmanli Mebusan Meclisi'ni basmislardir. Bu olaylardan sonra da
meclis toplantilarini suresiz erteleme karari almistir.

Bundan sonra Mustafa Kemal Pasa 19 Mart 1920 tarihli tebligle Ankara’da
olaganiistii yetkilere haiz bir meclisin kurulacagini ilgililere bildirdi.®” 23 Nisan
1920’de Turkiye Buylk Millet Meclisi acildi. TBMM agilisindan hemen sonra
calismaya basladi ve su kararlari aldi®® :“Meclis’te yogunlasan milli iradenin dogrudan
dogruya vatanin mukadderatina el koymus oldugunu kabul etmek temel ilkedir.
TBMM 'nin Ustiinde bir glti¢ yoktur.”

Bu ilkelere dayanan bir hukimetin niteligi milli hakimiyet temeline dayanan
halk hikimetidir. Cumhuriyettir.

Ote yandan TBMM’nin acilmasi ve bununla beraber milli iradenin hakim
kilinmasi Sark Meselesini Sevr antlagsmasiyla uygulamak isteyenlere karsi buyuk bir
gugc olarak kullanildi. Boylece Mustafa Kemal Pasa ylUzyilin en buylk silahiyla ortaya
¢ctkmis oluyordu ki; bu silah milli egemenlik silahi idi. Zira “Millet egemenligi éyle bir
nurdur Kki; onun kargisinda zincirler erir, tahtlar yanar, mahvolur. Milletlerin esareti

lizerine kurulmus miiesseseler her tarafta yikilmaya mahkumduriar.>®”

Cagdas Uygarhga Giden Yol :

%3 Nutuk, a.g.e, s.166; Serafettin Turan, Tiirk DevrimTarihi,c.2,Ankara, 1992, s.37.
¥ Nutuk, a.g.e, 5.249.

% Bu teblig metni i¢in bkz., Nutuk, a.g.e, 5.228

% Sadi Irmak, a.g.e, 5.105; Ahmet Mumcu, a.g.e, 5.46.

% Bu Teblig i¢in bkz., Nutuk, a.g.e, 5.288.

% Nutuk, a.g.e, s.300.

% Séylev ve Demegler, c.2, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay, Ankara, 1997, s. 185.
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Yukarida belirtildigi Uzere, 23 Nisan 1920'de TBMM’nin agilmasi ile birlikte
milli egemenlik ilkesi uygulamaya gecirilmis ve boylece yeni Turk devletinin kurulma
sureci baslamisti.

20 Ocak 1921°de de kabul edilen Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile de egemenligin
millete ait oldugu hukme baglanmis ve bu durum anayasanin ilk maddesinde
“Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir” bigiminde ifadesini bulmustur.

Ote yandan hedefini “Milli hakimiyete dayanan, kayitsiz, sartsiz bagimsiz yeni
bir Tirk devleti kurmak” olarak tayin eden bu siyasal yapinin saglam temellere
oturmasi gerekiyordu. Bunun ilk adimi da saltanatin kaldiriimasi olacaktli. Zaten milli
egemenlik karsisinda padisahin yeri de olamazdi. Bununla beraber, saltanatin
kaldiriimasinin acik bir sekilde ifadesi bazi sakincalar dogurabilirdi. CUnkli bu durum,
kurtulus savasi devam ederken milli gugler arasinda ayriliklarin ¢gikmasina sebep
olabilirdi.

Ancak Atatirk bir zamanlama ustasiydi. O zamani gelinceye kadar,
dusuncelerini kendi deyimiyle, “bir milli sir” olarak vicdaninda saklamasini bilmis ve
bunlari yavas yavas topluma uygulatmasini bilmistir.*° Zira kurtulus savasinin zaferle
sonuglanmasindan sonra saltanatin kaldiriimasi igin gerekli ortam olusmustur.
TBMM'de 30 Ekim 1922 gini verdigi bir kararla “Osmanli Imparatorlugunun
hayatinin sona erdigini, Istanbul’daki padisahin tarihe karistigini”** belirtti.

Ancak bu karar mecliste yogun tartismalarin yasanmasina yol acti. Bazi
milletvekilleri dayanak noktalarinin kaldiriimasindan rahatsiz oluyorlardi. Butun
bunlar olurken iglerin ¢cikmaza girmek Uzere oldugunu anlayan Ataturk mecliste su
konusmayi yapar*:

“‘Egemenlik ve saltanat hi¢ kimse tarafindan hi¢ kimseye ilim geregidir diye,
gérusme ile, tartisma ile verimez. Egemenlik ve saltanat kuvvetle, kudretle zorla
alinir. Osmanogullari zorla Tiirk ulusunun egemenlik ve saltanatina el koymuslard..
Bu durumu alti yiiz yildan beri sdrddrmdslerdi.

Simdi de Tirk ulusu bu saldirganlara hadlerini bildirerek ve egemenlik ile
saltanatini, ayaklanarak kendi eline almis bulunuyor. Bu bir olup bittidir. Bahis
konusu olan ulusa saltanatini, egemenligini birakacak miyiz, birakmayacak miyiz

meselesi degildir. Mesele zaten olup bitmis bir gergegin ifadesinden ibarettir. Bu

O Nutuk, a.g.e, s.11.
*1 Ahmet Mumcu, a.g.e., s. 103.
*2 Nutuk, a.g.e, 5.468; Sadi Irmak, a.g.e, 5.119; Ahmet Mumcu, a.g.e, 5.104.
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mutlaka olacaktir. Burada toplananlar meclis ve herkes meseleyi tabi gérirse,
fikrimce uygun olur. Aksi taktirde yine gergek usuliine uygun bigcimde ifade
olunacaktir. Fakat ihtimal bazi kafalar kesilecektir.”

Atatirk’'in bu hararetli konusmasi; baskalarinin ileri surdigu gibi onun,
diktatorlik anlayisinin degil, milli egemenlik ilkesini toplum bunyesine yerlestirmede
ne kadar kararli oldugunun ifade edilmesinden baska bir sey degildi Neticede bu
kararhlik meyvelerini vermis 1 Kasim 1922’de de saltanat kaldirimistir.*® Saltanatin
kaldiriimasi ile millet egemenliginin tam anlamiyla gergeklesmesini engelleyen bir
kuruma son verilmis** ve bu ilkenin gegici olmadigi tiim diinyaya duyurulmustur.

Bununla beraber saltanatin kisa bir sure igerisinde ve Ataturk’in kararli
politikas! sonucu kaldiriimasi, gericilerin ve eski dizen taraftarlarinin sert tepkisine
yol agmisti. BOylece meclis icinde ve disinda Atatirk’in kurdugu dizene agikga
cephe alinmisti.*®

Bu durum, ileride yapilacak inkilaplari yuratmek i¢in guclu bir siyasal kurulusa
ihtiya¢ duyuldugunun acik bir belirtisiydi. Nitekim Atatirk bunun ilk adimini atmig, 6
Aralik 1922’de de Halk Firkasi adli bir siyasal parti kurulabilecegini bildirmistir.

Ote yandan tarihi misyonunu tamamlayan ilk TBMM’nin de yenilenmesi
gerekiyordu. Meclis 1 Nisan 1923'te yeni segimlere gitme karari aldi.*® 8 Nisan'da da

Atatiirk kuracagi partinin calisma ilkelerini acikladi. Parti su esaslari kabul ediyordu®’

“‘Egemenlik ulusundur, TBMM’den baska hi¢cbir makam, ulusun iglerine
karisamaz, Biitliin kanunlarin yapilmasinda, ybnetimde ve her tirlii ydbnetsel
ayrintilarda, genel egitimde, ekonomide, ulusal egemenlik esaslari iginde
calisilacaktir, Saltanatin kaldirilmasi hakkindaki karar degismez ilkedir.”

Secimler neticesinde Mudafaa-i Hukukgular blytk bir zafer kazandilar.

Milletvekili secilenlerin tamami birka¢g bagimsizin adayin diginda Mudafaa-i Hukuk

8 Ahmet Mumcu, a.g.e., s. 104.

* Ahmet Mumcu, a.g.e, s.104.

# (Ozellikle Meclis iginde 2 Aralik 1922°de Erzurum Milletvekili Siileyman Necati, Mersin Milletvekili
Selahattin Bey ve Samsun milletvekili Emin Beyler tarafindan mebuslarin segilmesine dair kanunun
degistirilmesi hakkinda bir 6nerge verilmisti. Bu 6nerge o giinkii Tiirkiye’ nin sinirlart disinda kalanlarin mebus
secilme haklarindan mahrum edilmelerine dairdi. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz., Nutuk, a.g.e, s.489 vd.; Sevket
Siireyya Aydemir, Tek Adam, c¢.3, Istanbul, 1999, 5.67 vd.

*® Secime gitme karar1 alinmis olmasina ragmen Halk Firkas: heniiz tesekkiil etmemisti. Dolaysiyla yapilan
secimlere “Anadolu ve Rumeli Miidafa-i Hukuk Cemiyeti” adiyla girildi.

*" Bu hususta genis bilgi i¢in bkz., Nutuk, a.g.e., 5.468.
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Cemiyetinin adayi idi.*® Daha sonra parti tiiz(ijii de belirlenince, 9 Eyliil 1923'te Halk
Firkasi resmen kurulmus oldu.*®

Ote yandan saltanatin kaldiriimasiyla beraber Cumbhuriyet idaresi daha da
belirginlesmisti. Zaten milli miicadelenin basindan beri takip edilen yol bu yoldu.>
Tek sorun birkag ayrintiyr birlestiip Cumhuriyet idaresi altinda formiillestirmekti.>*
Nitekim 29 Ekim 1923 glnlU dogan ¢ocuga “Yagsasin Cumhuriyet” sesleri ve alkiglari
arasinda “Cumhuriyet” adi verildi.

Cumbhuriyetin ilaniyla tek kisinin hakim oldugu bir yénetim bigiminden millet
iradesinin hakim oldugu bir yonetim bigimine gecilmis oldu. = Cumhuriyet idaresi
demek halkin iradesine dayanan “Demokratik Cumhuriyettir.” Demokratik
cumhuriyetin temeli de ¢ok partili siyasi hayattir. Zaten bu hayatin ilk adimini Atattrk
bizzat kendisi atmigtir. Bundan sonra da cumhuriyetin geregi olan parlementer
rejimin Tirkiye’de yerlesmesi icin caba sarfetmistir.>?

Siyasal devrimin Gguncu ve son adimi Halifeligin kaldiriimasi oldu. Halifeligin
kaldiriimasi Turkiye igin bir zorunluluktu. Clnkd cumhuriyet ilan edilmisti. Cumhuriyet
idaresinin oldugu yerde de halifeligin yeri olamazdi. Zira Atatiirk Nutuk'ta®® “hilafet
makamina dort elle sarilmak mecburiyetinde kalan bir rejimin cumhuriyet rejimi
olamayacagini” belirtiyordu. Ayrica halifelik kurumu devletin gelecegi iginde bir
tehlike olusturuyordu. Atatirk gene Nutuk’ta devletin bekasi icin halifeligin
kaldiriimasinin dnemini sdyle belirtiyordu®*:

“Halife ve tim diinya bilsinler ki; bugiine kadar korunmus olan halife ve
halifeligin gergek bir varli§i yoktur. Halifenin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagimsizligina
bir tehlike olusturmasina izin veremeyiz. Halifeligin bizim igin tarihi bir anidan baska
bir énemi yoktur.” Bununla beraber Ataturk’in kafasinda tasarladigi toplumsal
devrimlerin yapilabilmesi icinde halifeligin kaldiriimasi gerekiyordu.

Ote yandan halifenin davraniglari ve gericilerin rejimi yikma etkinliklerinin
yogunlasmasi Uzerine 15 Subat 1924’te Atatiirk’tin ordu komutanlarini izmirde
toplamasina sebep oldu. Atatirk ‘Gn karari kesindi, halifeligi kaldiracakti. Neticede
tim hazirliklar yapildiktan sonra 3 Mart 1924’te cikarilan bir kanunla halifelik

*® Secim sonuglar hakkinda genis bilgi igin bkz., Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e, s..90 vd.

* Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e., 5.90; Ahmet Mumcu, a.g.e., 5.107.

%0 Siileyman Hatipoglu, a.g.m., s.81.

>1 Ahmet Mumcu, a.g.e., 5.108.

*2 Siileyman Hatipoglu, a.g.m., s.39.

> Nutuk, a.g.e., 5.561.

> Atatiirk’tin Ismet Pasa’ya yazdig1 22.01.1923 tarihli sifre i¢in bkz., Nutuk, a.g.e, 5.572; Stanford J. Show, Ezel
Kural Show, a.g.e, 5.438.
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kaldirildi. Bununla beraber halife ve tarihten izi silinmis Osmanli hanedaninin bitin
mensuplarina Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi iginde oturma hakki siiresiz yasaklandi.>®

Ayrica halifeligin kaldirildigi gtin iki dnemli kanun daha ¢ikarildi. Birinci kanun
Seriyye ve Evkaf Vekaletinin kaldiriimasina dair kanundu. Yerine daha sonra Diyanet
Isleri Baskanh@i ile Vakiflar Genel MGdurlagu kuruldu. Ikinci kanun ise Tevhid-i
Tedrisat kanunu idi. Bu kanunla Turkiye igindeki bilim ve 6gretim kurumlari milli
egitim bakanligina baglanarak egitim — 6gretimde birlik saglanmigtir.

Halifeligin kaldiriimasi ile beraber devlet dizeninin laiklesmesinin éntindeki en
baylk engel ortadan kalkmasi yapilacak inkilaplarin yolunu agmis ve cumhuriyet
idaresini daha da saglamlastirmigtir.

Bundan sonra medeniyet yolunda ylrimek ve muvaffak olmak sarti hayatidir
diyen buyuk kurtarici Ataturk milletimizin muasir medeniyet seviyesinin ustine
cikaracak ileri bir zihniyetin yerlesmesi icin g¢aba sarfetti ve bu yolda bir takim

inkilaplar yapti.>®

Cok Partili Siyasi Hayata Gegis :

Kurtulus Savasinin kazaniimasi, Lozan Barigi, Cumhuriyetin ilani, Halifeligin
Kaldinimasi seklinde birbirini takip eden ve memleketi ¢cagdas uygarliga goéturen
inkilaplar, teokratik duzene tekrar islerlik kazandirmak isteyenleri rahatsiz ediyordu.
Bu siralarda da mecliste Cumhuriyet Halk Firkasina karsi bir muhalefet hareketi
basladi. Bu muhalefetle birlikte kurtulus savasinda Mustafa Kemal Pasanin yakin
arkadaslari olan ve milli micadelede buyuk hizmetleri gorulen Ali Fuat Cebesoy,
Kazim Karabekir, Rauf Orbay ve Adnan Adivar Beyler Cumhuriyet Halk Firkasindan
ayrilarak yeni bir olusumun icine girdiler. Cumhuriyet Halk Firkasindaki bu ayriliklar
17 Kasim 1924’te Ankara’da Terrakiperver Cumhuriyet Firkasinin yani yeni bir
partinin dogmasina yol acti.

Parti programinda egemenligin halkta bulundugu, Cumhuriyet yonetimini
yasatmak ve geligtirmek politikasinin izlenecegini belirtiyordu. Ayrica, parti
programinda dine saygili olunacaginin alti giziliyordu.>’

> Halifeligin Kaldirilmas: ve Osmanli hanedaminin Tiirkiye Cumhuriyeti simirlart digina ¢ikarilmasina dair 3
Mart 1924 tarihli yasa igin bkz., Sadi Irmak, a.g.e., s.220.
*® Siileyman Hatipoglu, a.g.m., s.81.
> Nevin Geng, “Terrakiperver Cumhuriyet Firkasi, Takrir-i Stikun Dénemi”, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi,
Y%, Ankara, 1989, 5.32.
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Parti programinda belirtilen “dini inanglara saygiliyiz” ibaresi dogu
bdlgelerimizde biiyik istirmarlara yol acti.”® Bu durum cumhuriyete ve yeniliklere
kargi olanlari cesaretlendirmis ve bir sure sonra da bunlarin partide toplanmalarina
yol acmistir. Hatta bazi gevreler tarafindan parti, inkilap hareketlerini 6énleyebilmek
icin son bir umuttu.

Gorildigu gibi parti, Atatlirk’iin karsisinda olanlarin siyasal bir araci idi.>® Zira
Atatiirk bu parti ile ilgili Nutuk’ta sunlari belirtiyordu® :

“Cumhuriyet kelimesini agizlarina almaktan bile c¢ekinenlerin Cumhuriyeti
dogdugu giin bogmak isteyenlerin kurduklari partiye Cumhuriyet hatta “Terrakiperver

Cumhuriyet Firkasi®*”

vermis olmalari nasil ciddiye alinabilir.

“Parti dini disiince ve inanglara saygilidir” ilkesini bayrak olarak eline alan
kimselerden iyi niyet beklenebilir miydi? Cumbhuriyetci ve yenilikgi olduklarini
zannettirmek isteyenlerin yine bu bayrakla ortaya atilmalari, dini bagnazligi
costurarak milleti, cumhuriyete, ilerlemeye ve yenilesmeye kiskirtmak degil miydi?
Yeni parti dini diiglince ve inanglara saygi perdesi altinda “biz hilafeti yeniden isteriz,
biz yeni kanunlar istemeyiz, bize mecelle yeterlidir, medreseler, tekkeler, cahil
softalar, seyhler, miiritler biz sizi koruyacagiz, bizimle birlikte olunuz! Ciinkii Mustafa
Kemal’in partisi hilafeti kaldirdi. [slamiyet'e zarar veriyor; sizi gavur yapacak, size
sapka giydirecektir’ diye bagirmiyor muydu? Yeni partinin kullandigi bu slogan bu
gerici haykiriglarla dolu degil miydi?

Evet Terrakiperver Cumhuriyet Firkasi, programi en hain kafalarin eseridir. Bu
parti memlekette suikastgilarin, gericilerin siginagi ve Umitlerinin dayanagi oldu. Dig
dismanlarin dmitlerinin dayanagi oldu. Dig diismanlarin yeni Tiirk devletini kérpe
Tirkiye Cumhuriyetini yikmayi hedef alan planlarin kolaylikla uygulanmasina yol
actl.”

Ote yandan 13 Subat 1925'te de doguda biiyiik bir isyan patlak vermisti. Seyh
Sait isyani olarak tarihe gecen bu isyan Terrakiperver Cumhuriyet Firkasinin “dini
inanclara saygiliyiz” ilkesinden cesaret alarak ve ayrica Musul meselesi yuzunden de
iliskilerimizin bozuk oldugu ingilizlerin kiskirtmalari sonucunda ortaya c¢ikmis bir

isyandir.® Cumhuriyeti yikmaya yonelik bu isyan hiikiimetin aldig§i tedbirlerle kisa

*% Sadi Irmak, a.g.e., 5.123.

> Ahmet Mumcu, a.g.e., 5.119.

% Nutuk, a.g.e., 5.610 vd.

% flerici Cumhuriyet Firkas.

%2 Bu isyan hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e., 5.202 vd.
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surede bastinldi. 4 Mart 1925°’te Takrir-i SUkun ( Huzuru Saglama ) Kanunu c¢ikarildi.
Istiklal Mahkemeleri kuruldu. Bu ayaklanmanin bastiriimasindan sonra da 3 Haziran
1925’te Terrakiperver Cumhuriyet Firkasi kapatildi.

Ote yandan sunu belirtmek gerekir ki; ayaklanmalari bastirmak icin ¢ikarilan
bu kanunlar bir dikta yonetiminin belirtisi olarak degil, memleket icinde huzur ve
guvenligi saglamak yonunde alinan tedbirler olarak degerlendirmek gerekir. Zira
memleketi c¢agdas uygarlik seviyesine c¢ikaracak inkilaplar bu kanunlarin
gercevesinde yapildi.

Terrakiperver Cumhuriyet Firkasinin kapatilmasindan sonra Cumhuriyet Halk
Firkasi memleket genelinde bir muhalefetle karsilasmadan memleketi yonetmeye
devam etti. Ancak 1929 yilinda tim dinya genelinde baslayan ekonomik bunalim,
ulkemizi de etkilemigti. Bu durum halkin huzurunun bozulmasina ve elegtirilerin
dozunun artmasina yol acmigtir. Hatta Mustafa Kemal Pasayi destekleyenler bile
memleketin kotl yonetildiginden bahsetmeye ve bu gidisatin ancak liberal bir siyaset
takip edilerek asilabilecegini ifade etmeye baslamislardi.®®

Ote yandan 1930 yilina gelindiginde de belli bash devrimlerden buyik bir
bolumu tamamlanmisti. Dolayisiyla cumhuriyet idaresinin geregi olan ¢ok partili
siyasi hayata gecilmesi konusunda Ataturk’in bir arayis i¢ine girdigi gorulmektedir.
Zira o tek parti yonetiminin sakincalarini ¢ok iyi biliyordu. Ataturk cok partili siyasi
hayata gecisin dnemini Hakimiyet-i Milliye gazetesinde sdyle acikliyordu®*:

“Hakimiyet-i Milliye esasina miistenid ve bilhassa cumhuriyeti idareye malik
bulunan memleketlerde siyasi firkalarin mevcudiyeti tabiidir. Tiirkiye Cumhuriyetinde
de yek digerini miirakip firkalar tekevviin edecegine slphe yoktur. Bu tabii olan
vaziyet karsisinda gazi pasanin da vaziyeti tabii olmaktan bagka bir sey
olmayacaktir.”

Bununla beraber 6zgurluk ve demokrasi asigi olan Atatirk arzusu olan gok
partili siyasi hayata gegis igin ilk adimi atar ve Ali Fethi Beyi yeni bir parti kurmakla

gorevlendirir.®® Mustafa Kemal Ali Fethi Beye yeni bir parti kurmasini istedigi zaman

%% Aydin Bozkurt, “Cuk Partili Siyasi Hayata Gegis Denemeleri ve Kurulan ilk Siyasi Partiler”, Atatiirk ve Milli
Egemenlik Paneli, Bildiriler, Antakya, 1994, s. 49.
*Soylev ve Demecler,c.3, 5.109.
% Nevin Geng, “Cok Paritli Siyasi Hayata Gegme Denemesi ve Bazi Siyasi Olaylar”, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap
Tarihi, %, Ankara, 1989, s.71.
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ona “mecliste bir muhalefet yok ki, ben memleketin durumunu anlayayim. Sen bu
gorevi yapacaksin” demistir.®®

Boylece Ali Fethi Bey (Okyar) Atatlrk’dn istedi dogrultusunda 12 Agustos
1930’da Serbest Cumhuriyet Firkasini resmen kurar.®’ Burada dikkat edecegimiz
husus, Serbest Cumhuriyet Firkasinin kurulusu ile Terrakiperver Cumhuriyet Firkasi
arasinda hicbir benzerlik olmadiginin farkina varilmasidir. Cunku Serbest Firka
bizzat Atatiirk’iin destek ve direnmesi hatta giidiimlemesi ile kurulmus bir partidir.®
Hatta Mustafa Kemal partiye olan destegini géstermek icin de kiz kardesi Makbule
hanimi ve en yakin ¢alisma arkadasini Serbest Firkaya sokmustu.®®

Ote yandan parti batili anlamda demokrasi ve liberalizmin savunucusu olarak
kuruldu. Serbest Cumhuriyet Firkasi Cumhuriyet Halk Firkasinin devletgi politikasina
karsi serbest girisimin yanindaydi.”® Ancak partinin esas siyaseti Halk partisine karsi
koymak, ekonomi alanindaki basarisizigini tenkid etmekti.”* Bu durum partinin
etrafinda ¢ok sayida muhalif grubun toplanmasina sebep oldu. Ozellikle Atatiirk
devrimlerinin karsisinda olan gugcler, her platformda Serbest Firkayl desteklemeye
basladilar. Parti yavas yavas gericilerin eline gegmeye basliyordu. Zira parti daha ilk
teskilatini izmirde kurarken burada bly(k bir taraftar kitlesi bulmus fakat bu kitlenin
asiri gosterileri Atatlrk’an sahsina ve devrimlerine kargi dusunduartci bir durum
ortaya koymustur. Ataturk, devrimlerinin hayatiyetinin temini bakimindan bir
muhalefet partisi teskili zamaninin hentz erken olduguna karar vererek partinin,
kuruculari tarafindan feshini saglamistir.”

Ataturk’'n  baslatmis oldugu bu deneme, inkilaplarin yeteri kadar
koklesmedigini ve Turk milletinin modern idarenin igleyisine henuz hazirlikl
bulunmadigini gdstermistir.”® Bununla beraber Serbest Firka denemesi baska bir
gercegi de ortaya cikarmistir. Ne kadar blyuk olursa olsun, siyasi bir reform ancak

ekonomik ve toplumsal acidan tamamlandi§i zaman ayakta durabilirdi.”* Serbest

% Nevin Geng, a.g.m., s.71.

%" Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, istanbul, 1967; Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e., 5.365; Ahmet Mumcu,
a.g.e., s.136; Emre Kongar, a.g.e., s.141.

%8 Sadi Irmak, a.g.e., 5.122; Ahmet Mumcu, a.g.e., s.141.

% Emre Kongar, a.g.e., s.141.

" Kemal Karpat, a.g.e., s.62; Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e., s.370; Nevin Geng, a.g.m., s.72; Jorge Blanco
Villalta, Atatiirk, Cev. Fatih Ozsu, Ankara, 1982.

" Kemal Karpat, a.g.e., 5.62.

"2 Sadi Irmak, a.g.e. 5.122.

7 Siileyman Hatipoglu, a.g.m., 5.82.

™ Kemal Karpat, a.g.e., 5.65.
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Firka denemesinin basarisizliga ugramasiyla beraber Turkiye’de 1945 yilina kadar
bagka bir siyasal parti kurulmayacaktir.

Atatiirk inkilaplar :

Turk devriminin temel 6zelligi, milli egemenligi, demokrasiyi, akilcihgi ve laikligi
memlekette yerlestirmek ve devletin butin kurumlarini bu gorusle yogurmak idi. Bu
ileri harekatin mimari olan Ataturk’in yaptidi inkilaplarda her bu ruh hakimdi. Bu
baglamda yapilan inkilaplar sunlar idi:

Saltanat ve halifeligin kaldiriimasindan sonra 1925 yilinda tekke ve zaviyeler
kapatildi. Resmi devlet iglerinin ve resmi olmayan sosyal yasayisin milletlerarasi
standartlara uydurulmasi igin gene 1925 yilinda Hicri ve Rumi takvimler kaldirilarak
milletlerarasi takvim kabul edildi. 25 Kasim 1925’te de Fes yerine sapka giyilmesi
kararlastirildi. 17 Subat 1926’da isvicre medeni kanunu alinarak seriate dayanan
mecellenin yerini aldi. Bu kanun kadin ve erkegin her bakimdan esitligin ilkesini kabul
ediyordu.”® Bdylece bati aile miinasebetleri ve kadinin aile ve toplumdaki yeri bati
esaslarina gore diizenlendi.”® Ayni yilda ceza ve ticaret kanunlari kabul edildi.

Ote yandan Atatiirk Turkiye Cumhuriyeti Devletinin gelecedi agisindan
egitimin 6nemini biliyor ve her firsatta bunu dile getiriyordu. Bu nedenle o egitim
sistemini modern esaslara gore duzenlemek istiyordu. Zaten 3 Mart 1924’te gikarilan
Tevhid-i Tedirsat Kanunu ile birlikte bunun ilk adimi atilmis ve egitimde birlik
saglanmistir. 2 Mart 1926’da “Maaarif Tegkilati Hakkinda Kanun” kabul edilerek
ogretimin birlegtiriimesi ilkesi 1191 altinda egitim isleri dizenlendi. Devletin izni
olmadan higbir okulun agilamayacag: belirtildi.””

Bundan sonrada 3 Kasim 1928’de Arap alfabesi kaldirilarak Latin alfabesi
kabul edildi. Yeni Turk harflerinin kabul edilmesi Atatirk devrimlerinin en dnemli
bolumlerin  birini olusturdu. Zira Turkge’nin zenginlestiriimesi, okuma yazma
kolayliginin saglanmasi ve basilan kitap sayisinin artmasi hep bu devrimin
nimetlerindendir.”® Bu olumlu sartlara ragmen yeni Tirk harflerinin kabul edilmesi
beraberinde bircok haksiz elestiriyi de getirdi. Ancak surasi bir gercektir ki; bugun
Tark ¢ocugu ilkokulun daha ilk sinifinda kusursuzca Turkge okuyup yazmayi

ogrenebilmektedir. Bunun sagladigi avantaj bu haksiz elegtirileri etkisiz kilmaktadir.

" Sadi Irmak, a.g.e., 5.223.

® Kemal Karpat, a.g.e., 5.52.
" Ahmet Mumcu, a.g.e., 5.144.
® Mumcu, a.g.e., 5.146.
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Bundan sonra da 11 Ekim 1928’de Millet Mektepleri agilarak buyuk bir egitim
seferberligi baslatildi.

Ote yandan ayni yil Anayasanin 2. maddesi olan “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dini
Islam’dir’ ibaresi TBMM tarafindan kaldirilarak laiklesme yolunda énemli bir adim
atildi.”® 5 Subat 1937’de de Anayasanin 1. maddesine Tiirk devletinin laik oldugu
maddesi eklenerek bu tarihsel gelisimin son evresi kapandi.

Bununla beraber milli bir devlet kurma yolundaki gayretler devam ediyordu. Bu
gayretlerin dnemli bir agamasi tarih alaninda yapilan galismalar idi. Turk tarihinin tam
anlamiyla incelenebilmesi igin 12 Nisan 1931’de Tiirk Tarih Kurumu kuruldu.®® Bu
kurumun katkilariyla ulusal kimligin gliclenmesine yardimci olundu.

Ulus bilincini yerlestirme asamasinda dil alaninda da ciddi atilimlar
gerceklestirildi. Egitim seferberligi ile beraber Arapca ve Farsca dersler kaldirilarak
dilin sadelestiriimesi c¢alismalarina hiz verildi. Bu amacla Turk dilini inceleyip
arastirmak ve yabanci etkilerden arindirmak igin 1932 yilinda Tdrk Dil Kurumu
kuruldu.®* Kurumun yapmis oldugu calismalar ulusal bitiinligii saglamada etkin rol
oynadi. Bu arada kadinlara 1930 yilinda belediye secgimlerine, 1934’te de milletvekili
secimlerine katilma hakki tanindi.

Ote yandan 1935te gecirilen Soyadi Kanunu ile Arapga aile adlar Tirkce
soyadlari ile degistirildi ve BMM Mustafa Kemal'e Atatiirk soyadini verdi.®? Ayni sene
hafta tatili Cuma giininden Pazar guinine cevrildi.

Bununla beraber, ekonomi alaninda da ciddi atiimlar yapildi. Ekonomi
alaninda yapilan reformlari diger reformlardan ayri olarak ele alisimizin sebebi
siyasal, kuilturel ve toplumsal alnalarda yapilan inkilaplarin ekonomik reformlarla
tamamlandigi zaman ayakta durabilecegi gercegidir. Zira siyasi zaferler ekonomik
zaferlerle taclandinldi§i zaman ayakta durabilirdi. Bu konuda Atatirk’in su sézleri bu
gercegi acikca ifade ediyordu® :

“Kilig ile toprak kazananlar, sabanla toprak kazananlar karsisinda yenilmeye
ve bunun sonucu olarak c¢ekilip gitmeye mecburdurlar. Kili¢ kullanan kol yorulur,
sonunda kilicini kinina koyar ve belki kili¢ o kinda kiiflenmeye, paslanmaya mahkum

olur. Lakin saban kullanan giin gectikge daha ¢ok topraga malik ve sahip olur. : Milli

® Emre Kongar, a.g.e., 5.119.

8 Ahmet Mumcu, a.g.e., s. 148.

8 Ahmet Mumcu, a.g.e., s. 148.

82 Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e., s. 444.

8 Jorge Blanco Villalta, Atatiirk, Cev. Fatih Ozsu, Ankara, 1982.
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Egemenlik ekonomik egemenlige dayanmalidir.” Bu baglamda disunursek
sanayilesmeyen bir GUlke ne kadar ugrasirsa ugrassin gelismis ulkelerin etkisi altinda
bulunacaktir.®*

Buna istinaden de Ataturk guclu ve milli kaynaklara yonelik bir ekonomiyi
ulkenin bagimsizhg agisindan zorunlu géruyordu. Bu suretle 17 Subat 1923’te yeni
Tirk devletinin iktisat politikasini tespit etmek Uzere izmirde Iktisat Kongresi
toplandi. Bu kongrede devlet¢i ekonomik politikasi liberal ekonomi kaynastirilarak
karma ekonomi sistemi benimsendi. Bu ekonomik sistemin ana amaci, memleketi
yabanci sermayeye muhta¢ olmaktan kurtarmak, yerli 6zel sanayii devlet eliyle
destekleyip gelistirmek ve bdylece milli ekonomiyi kuvvetlendirmekti.®®

Bu itibarla izmir iktisat kongresinde alinan kararlar dogrultusunda girisimler
yapildi. Yeni kurulacak sanayi igletmelerinin kredi sorunlarina yardimci olmak Uzere
26 Agustos 1924’te Tlrkiye is Bankasi kuruldu. 17 Subat 1925'te ¢iftcinin sirtinda
yuk olan Asar vergisi kaldirildi. Bununla beraber ziraatta makinelesmeye buylik 6nem
verildi. Yurt disina ziraat alaninda ihtisas yapmak Uzere elaman gonderildi ve yeni
Ziraat Okullari acildi.

Ote yandan 19 Nisan 1926’da kabul edilen Kabotaj kanunuyla Tirk
karasularinda gemi igletme hakki Turklere verildi. Boylece deniz ticaretini engelleyen
bu imtiyaz kaldiriimis oldu. Bununla beraber 28 Mayis 1926’da Tesvik-i Sanayi
kanunu kabul edildi. 1933’te ilk bes yillik kalkinma plani hazirlandi. 1936’da maden
kaynaklarini arastirmak Uzere Maden Tetkik Arama Enstitusu ile Etibank kuruldu.

Atatiirk ilkeleri :

1937 yilinda Anayasada yer alan Ataturk ilkelerinin tumu herseyden once Ulke
halkinin sorunlarina gergek¢i ¢ozumler getirebilmek, ¢agdaslasma yonunde koklu
degisiklikler yapma amacini tasiyordu. Temel olarak da bilimsel disunceyi, akilcilgi,
ulusal egemenligi, tam bagimsizligi ve 6zgurlugu esas almistir. Atatlrkg¢uligin en
blyUk ereg@i cogulcu ve demokratik bir toplumsal yapiya dayanan ¢agdas bir toplum
yaratmaktir. Simdi bu ilkeleri bu ¢ergeve iginde agiklamaya c¢alisalim.

Cumbhuriyetgilik :

Cumbhuriyetgilik devletin yonetim bigimi olarak cumhuriyeti kabul etmek ve

onun gereklerini yerine getirmek, onu korumak ve ylceltmektir. Bu ilkenin dayandigi

8 Ahmet Mumcu, a.g.e., 5.153.
8 Kemal Karpat, a.g.e., 5.79.
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esaslarin temelini, egemenligin hi¢bir kosul tanimadan millete verilmesi ulke
yonetiminde milletin s6z sahibi olmasi olusturur.

Goruldagu tzere cumhuriyetgilik ilkesi ile milli egemenlik ilkesi arasinda siki bir
bag vardir. Bu bag dikkate alindiginda Anadolu’da milli egemenlige dayanan ve millet
iradesinden kaynaklanan bir rejimin kuruldugu anda onun aslinda cumhuriyet rejimi
oldugunu kabul etmek gerekir.?® Zira 23 Nisan 1920'de TBMM'’nin kurulmasiyla
hakimiyet ulusa geg¢mis, 29 Ekim 1923’te de cumhuriyetin ilaniyla da rejimin adi
konmustur. Boylece devlet yonetiminde kisisel uygulamalara son verilmig, yonetim
yetkisi halkin eline gegcmistir.

Ote yandan ilk TBMM goérismelerinde milletvekili Abdurranman Seref Beyin su
konugsmasi milli egemenlik ile cumhuriyet arasindaki iligkiyi ¢ok guzel bir sekilde
acikhyordu. &

“Eskali hiikiimetin tadadina Iliizum yoktur. Hakimiyet bilakaydiissart milletindir
dedikten sonra kime sorarsaniz sorun, bu cumhuriyettir, dogan ¢ocugun adidir.”

Cumbhuriyet yénetiminde millet yoneticilerini ve devlet baskanini belirli bir stire
igin secger. Bu sure icinde yonetimi begenmez ise yoneticilerini, cumhuriyetin temelini
olusturan segme hakki ve siyasi partiler yoluyla yeniden se¢cme ve degistirme
hakkina sahiptir. Goéruldugu Uzere cumhuriyet milli egemenligin  korunup
gozetilmesinin en etkin kefili®® ve Tiirk milletinin tabiatina uyan en iyi idaredir.®°

Bununla beraber sunu belirtmek isterim ki; devletin adinin cumhuriyet olmasi o
devletin demokrasi esasina dayandigini gostermez. Zira bugiun adi cumhuriyet olup
da gercekte egemenligin millette olmadigi devletler ¢oktur. Oysa ki; Atatlrk’in
cumhuriyetcilik anlayisi, sadece hukumdarhigin reddi anlamindaki cumhuriyetgilik
degil, fakat demokratik cumhuriyettir.®® Atatiirk “Demokrasi pransibinin tam ve en
belirgin seklinin cumhuriyet oldugunu™* dzellikle vurguluyordu.

Ote yandan Atatlirk cumhuriyeti ahlak faziletlerine dayanan bir ydnetim olarak
nitelemis ve bu ydnetimin faziletli ve namuslu insanlar yetistirdigini belirtmistir.%?
Bununla beraber bu ilkeden taviz veriimemesi gerektigini de vurgulamistir. Cunku

Tarkiye’nin gelismesini ve guglenmesini istemeyenler cumhuriyetimize karsi buyuk bit

8 Ergun Ozbudun, “Atatiirk ve Devlet Hayat1”, Atatiirk Ilke ve Inkilap Tarihi, Atatiirkgiiliik, Ankara, 1997, s. 45.
¥ Ergun Ozbudun, a.g.m., s.45.

8 Afet inan, Medeni Bilgiler ve Atatiirk ’iin El Yazilari, Ankara, 2000, s. 44.

89 Soylev ve Demegler, €.3, . 106

% Ergun Ozbudun, a.g.m., 5.45; Siileyman Hatipoglu, a.g.m., s. 83.

% Afet inan, a.g.e., s. 40.

% Ergun Ozbudun, a.g.m., s. 46.
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tehdit olusturmakta ve Ozellikle i¢ ve dis tehdit unsurlari ile dogrudan dogruya
cumhuriyeti hedef almaktadirlar. Bu baglamda Atatirk “Ey yikselen yeni nesil!
Gelecek sizindir. Cumhuriyeti biz kurduk, onu yliceltecek ve devam ettirecek sizsiniz”
diyerek bu konuda genglere buyuk gorevler dustugunu vurgulamistir.

Milliyetgilik :

Milliyetcilik ilkesi Ozellikle Turk milliyetciligi ilkesi kurtulus mucadelesi
acgisindan onemli bir ilke olmustur. Bu ilke Misak-1 Milli sinirlari igerisinde Osmanl
imparatorlugu’'nda gériilen daginiklik yerine, milli birlik ve beraberligin dogusuna ve
bdylece yeni Turk devletinin kurulusuna imkan tanimistir. Zira Atatlrk “millet yek
viicut olup hakimiyet esasini, Tiirkliik duygusunu hedef ittihaz etmistir” *® diyerek bu
kurtulug mucadelesinin yolunu ve yontemini belirtiyordu.

Goruldagu uzere Atatlrk her sart altinda gl¢ kaynagdi olarak hep milleti
goérmastur. Kurtulug savasinda da buna siki sikiya bagh kalmistir. O giclini milletten
alarak engelleri birer birer astiktan sonra bu micadeleden basariyla gikabilmistir.

Ote yandan sunu belirtmek isterim ki; Atatirk’in milliyetcilik anlayisi onun
karsisinda olanlarin ileri sirdigu sekilde bir diktatérlik anlayisinin degil, fakat Turan
Feyzioglu'nun ileri surdagu gibi akilci, gagdas, medeni, ileriye donuk, demokratik,
toparlayici, birlestirici, yiiceltici, insani ve barisci esaslara dayanir.®* Simdi Atatiirk’iin
milliyetgilik anlayisinin dayandigi esaslari agiklamaya calisalim.

Atatirk’iin Milliyetcilik anlayisi birlik ve beraberliGe énem verir. Zira Ataturk

milli mucadelenin en cetin gunlerinde bile hep Turk milletine ve onun birlik ve
beraberligine guvenmistir. Milli birlik ve beraberlik milleti olugturan bireylerin kederde,
kivangta, dilde, kultirde ortak bir bilince varmasi ve beraber hareket etmesidir.
Ataturk’un “bir milletin bagsarisi mutlaka, butin milli gticlerin bir istikamette olugsmasi
ile mimkiindiir. Bu nedenle bilelim ki, elde ettigimiz basari, milletin gui¢ birligi
etmesinden ileri gelmistir. Eger ayni basari ve zaferleri gelecekte de tekrarlamak
istiyorsak ayni esasa dayanmamiz gerektigi®®® sdzii onun birlik ve beraberlige ne
kadar 6nem verdiginin ifadesiydi.

Atatiirkeli Tilirk Milliyeteiligi irkciligi  reddeden bir milliyetciliktir. Atatirk’in

benimsedigi Turk milliyetgiligi Nasyonel Sosyalizmin ileri sirdigu irk¢i yaklagimlari

% Atatiirk ’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, c.IV, Haz.Nimet Arsan, Ankara, 1991, s.25.
% Turan Feyzioglu, a.g.e., 5.44
% Séylev ve Demegler, ¢.2, s. 81.
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reddeder.Atatiirk’lin su s6zii bu gercegi ifade etmektedir® : Bugtin igimizde bulunan
Hiristivan, Musevi vatandaglar mukadderat ve talihlerini Tiirk milliyetine vicdani
arzulariyla bagladiktan sonra kendilerine yan gbzle yabanci nazariyla bakilmak
medeni Tirk milletinin ahlakindan beklenemez.

Ote yandan sunu da belirtmek gerekir ki; Atattrk’un milliyetgilik anlayisi Fasist
ve Nasyonel Sosyalist milliyetcilikte oldugu gibi komsularindan toprak talebinde
bulunan saldirgan ve yayilmaci bir milliyetcilik anlayigi da degildir. Zira Atatlirk 3
kitaya hukmeden bir imparatorlugun topraklarinda gozu olmadigini ulusal
sinirlarimizin gizildigi Misak-1 Milli belgesiyle ortaya koymustur.

Atatiirketi Tirk Millivetciligi Laiklik ilkesi ile baglantilidir ve her tiirlii mezhep

ayrimciligini_reddeder. Bu anlayis milli toplumu sadece irk gizgileriyle degil, din ve

mezhep cizgileriyle de bdlmeyi reddeder. Nitekim Ataturk Medeni Bilgiler kitabinin
Millet bélimiinde “Tiirk Devieti Laiktir, her resit kendi dinini secmekte 6zgtirdiir®’
demek suretiyle Laiklik ilkesini vurgulamistir. Bu konu hakkinda Laiklik ilkesi
aciklanirken bilgi verilecektir.

Atatiirk’iin Millivetcilik anlayisi sinif kavgasini reddeder, milli dayanisma ve

sosyal _adaletten _yanadir. Atatirk’'in  Milliyetcilik anlayisinda milli  bilincin

uyandiriimasi, milli birlik ve beraberligin guglendiriimesi esasi vardir ki, bu ancak sinif
kavgasinin dnlenmesiyle mumkindur. Zira Ataturk sinif catismasi yok, sosyal adalet
var diyordu. Atatirk’in Milliyetgilik anlayisi sinif esasi guden Marxsizm’den ayridir.
Bu konuyla ilgili Halkglilik ilkesi agiklanirken genis bilgi verilecektir.

Atatiirkgt Milliyeteilik anlayisi saldirgan degil, baris¢idir.  Bu anlayis milli ve

insani degerleri kaynastirir. Atatlirk’in su sozii onun milliyetcilik anlayisini belirler®® :
“Gerci bize milliyetci derler, fakat biz 6yle milliyetgileriz ki, bizimle isbirligi eden bditiin
milletleri sayar ve gézetiriz. Onlarin bdtin milliyetlerinin gereklerini taniriz. Bizim
milliyetgiligimiz herhalde bencil ve kibirli milliyetgilik degildir’

Ote yandan sunu séylemek gerekir ki; Misak-1 Milli sinirlari icinde bulunan
Hatay’'i Fransizlardan almak igin goOsterdigi azim ve israr, Lozan’da Musul'u
kurtarmak igin ingiltere ile herseyi gdze almada gdsterdigi sabir onun barisgi

milliyetgilik anlayisinin belirtileridir.%

% Ergun Ozbudun, a.g.m., s. 50.
% Afet inan, a.g.e., s. 28.
% Sadi Irmak, a.g.e., s. 28.
% Sadi Irmak, a.g.e., s. 28.
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1982 anayasamizda temel deger olarak ifadesini bulan milliyetcilik anlayisi,
Ataturk’un ¢agdas, bilimsel, medeniyetgi, insancil, barisgi, birlestirici ve butunlestirici,;
duygu ve dusunce birligine, ortak kulture ve birlikte yagama iradesine dayanan bir
milliyetcilik anlayisidir. Bu anlayis toplumumuzu din, mezhep, irk ve sinif
kavgalarindan koruyacak, milli birlik ve beraberligimizi saglamlastiracak, Turk
milletinin medeniyet yolunda baris iginde ilerlemesini ve gelismesini saglayacak olan
tek yoldur.*®

Halkcilik :

Halkgilik ilkesi Ataturk¢l dusince sisteminin en temel 6gesini olusturur. Bu
ilke milli mucadelenin basindan beri yeni rejimin temel yonlendiricisi olmustur. Zira
Atatlrk her firsatta halkgilik ilkesini dile getirmistir.

“Bizim nokta-i nazarimiz halkgiliktir. Kuvvetin ve kudretin, hakimiyetin, idarenin
dogrudan dogruya halka verilmesidir. Halkin elinde bulundurulmasidir. Yine siiphe
yok ki, bu dinyanin en kuvvetli bir esasi, bir prensibidir. Yani yeni Tlrk Devleti bir
halk devletidir, halkin devietidir™®* demektedir.

Atatirk’in halkcilik anlayisinda 3 unsur karsimiza cikmaktadir. Bunlardan
birincisi, siyasal demokrasi acisindan halkgilik, ikincisi, sinif mucadelesinin reddi
agisindan halkgilik, Gg¢unclisu de, sosyal devlet anlayigi olarak halkgilik ilkesidir.
Simdi bu unsurlari agiklamaya calisalim.

Ataturk halkgilik siyasetini demokrasi ile es anlamli olarak kullanmig ve
hilkiimetin yonetici sinifin degil, halkin hiikiimeti oldugunu ifade etmistir.'%? Béyle bir
anlayis da milli egemenlik ilkesinin zorunlu bir sonucudur. Zira Atatiirk “/rade ve
hakimiyet, milletin timdine aittir ve ait olmalidir. Demokrasi prensibi milli egemenlik
sekline dénlismdigtir. Demokrasi esasina dayanan hlikiimetlerde egemenlik halka,
halkin ¢ogunluguna aittir***demek suretiyle bu sonucu dogruluyordu.

AtaturkgU halkgilik anlayisinda ikinci unsur sinif mucadelesinin reddidir. Bu
ilke toplumdaki sinif ayrimini yok etmeyi amaglayan dnemli bir ilke idi. Halk Firkasinin
programinda Halkgilik ilkesi soyle belirtiliyordu™®*:

“Kanunlar éniinde mutlak esitligi kabul eden, hicbir ferde, aileye, hig¢bir sinifa,

higcbir cemaate imtiyaz tanimayan yurttaglari halktan ve halkgi olarak kabul ederiz”

1% Ergun Ozbudun, a.g.m., s. 55.

% Ergun Ozbudun, a.g.m., 5.54.

192 Stanford J. Show, Ezel Kural Show, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkive, c.2, Cev. Mehmet
Harmanci, Istanbul, 1983, s. 449.

103 Afet inan, a.g.e., s. 40.

104 Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e., .3, s. 426.
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1934 yili kongresinde de CHP Umumi Katibi Recep Peker su konusmayi
yapar'%:

“Halkgilik bir kliseden ibaret degildir. Halkgilik ¢cok ehemmiyet verdigimiz bir
noktadir. Tirkiye'de sinif yoktur, sinif kavgasi yoktur, imtiyaz yoktur. Mintika
taassubu, derebeylik, agalik, aile, cemaat imtiyazi fikirleri yoktur.”

Ote yandan sunu belirtmek gerekir ki, Atatirk’tin halkgilik anlayisi sinif esasini
temel alan Komunizmle bir ilgisi yoktur. Atatirk’in Sivas Kongresi siralarinda
Komunizmle ilgili olarak soOyledigi su sozler yorumu gerektirmeyecek sekilde
aciktir*®:

“Bolsevizm doktrini igin yurdumuzda bir zemin mevcut degildir. Clinkii gerek
dinimiz, gerek adetlerimiz, gerekse sosyal tegkilatimiz onun bize mal edilmesine
tamamiyla elverissizdir. Tirkiye'de ne blylk kapitalistler var ne de milyonlarca
sanatkar ve is¢i. Diger taraftan dini prensiplerimiz bizi Bolsevizm’in kabuliine mecbur
birakacak sekilde degildir. Tirk milleti eger icap ederse onunla miicadeleye hazirdir.”

Atatirk’in halkgilik anlayisinin Gglnci unsuru sosyal devlet anlayisidir.
Halkgihgin sosyal yénune iliskin TBMM’nin kabul ettigi halkgilik beyannamesinde,
“TBMM halkin 6teden beri maruz bulundugu sefalet sebeplerini, yeni vasitalar ve
teskilat ile kaldirarak yerine refah ve saadet ikame etmeyi baslica hedef sayar.
Bundan dolay! toprak, adalet, maliye, iktisat, evkaf ve Ozellikle egitim ve saglik
islerinde ve diger meselelerde sosyal kardesligi ve yardimlagsmayi hakim kilarak
halkin ihtiyaglarina gbére yenilikleri ve kuruluglari meydana getirmeye calisacaktir.
Bunun iginde siyasi ve ictimai ilkelerini milletin ruhundan almak ve uygulamada
milletin uygulamalarini ve geleneklerini gézetmek fikrindedir™®” denilmistir.

Bu baglamda denilebilir ki, halkg¢ilik anlayisi toplumun ekonomik bakimindan
glgsltz kesimlerinin, 6zellikle koylulerin refah dizeyini ylkseltmeye buylk dnem
vermekte ve toplumun gelismesinin c¢esitli sosyal gruplar arasinda isbolimu ve
dayanisma ile saglanabilecegini belirtmektedir. Ayrica bu anlayis devletgilik ilkesi ile
batunlestirilerek zengin etme ve haksiz kazanglar saglamaya yol agacak bir ortamin
ondndn kesilmesi amacglanmistir. Yani Sadi Irmak’in degisiyle “Mutlu azinliga refah”

yerine “herkese refah, herkese miilk anlayisi” hakim kilinmaya calisiimistir.*%®

105 gevket Siireyya Aydemir, a.g.e., s. 427.

196 Broun Ozbudun, a.g.m., s. 66.
97 Broun Ozbudun, a.g.m., s. 66.
198 Sadi Irmak, a.g.e., s. 26.
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Ote yandan sunu belirtmek gerekir ki; Atatlirk higbir zaman sinif olgusunu
inkar etmemistir. O sadece sinif muicadelesinin yararsiz ve gereksiz oldugu
kanaatindedir. Hatta o bu sinif micadelesinin dnlenmesinde devlete blyuk goérevier
distiigini belirtmektedir.*® Sinif miicadelesinin énlenmesi, devletin sosyal adalet ve
sosyal guvenligi gerceklestirmesine, adaletli bir gelir dagilimina yani sosyal devlet
anlayisinin gereklerini yerine getirmesine baglidir.**°

Devletcilik :

Devletgilik ilkesi, ekonomik kalkinmada izlenecek yol ve yontemin ne oldugunu
gosterir. Ana amaci da Turk toplumunun refah duzeyini yukseltmek ve gugli bir
ekonomiye sahip olmasini saglamaktir.

Devletgilik ilkesinin Ataturk¢l dusuncede yeri buyuktur. Zira Ataturk gercek
kurtulugsun ancak guglu bir ekonomi ile saglanabilecegini iyi biliyordu. Bu baglamda
onun ekonomiye iliskin sayisiz goérugleri vardir. Bunlardan birkagini siralayacak
olursak; “Yeni Tlrkiye Devleti temellerini stingii ile degil, ekonomi ile kuracaktir. Yeni
Tirkiye Devleti cihangir bir devilet olmayacaktir. Fakat yeni Tirk Devleti ekonomi
devleti olacaktir.™* “Hayat demek ekonomi demektir. Yasamak icin, kuwvetli bir
devlet yapmak icin ekonomi esastir.”**? “Ekonomik kalkinma Ttirkiye'nin hiir miistakil,
daima daha kuvvetli, daima daha refahli Ttirkiye idealinin belkemigidir.™® “Gercekten
Tlrk tarihi incelenirse, ylikselis ve ¢Okiis nedenlerinin iktisat sorunlarindan baska bir
sey olmadigi derhal anlasilir. Yeni Tirkiye’'mizi layik oldugu yliksek diizeye
ulastirabilmek igin iktisadimiza birinci derecede énem vermeliyiz.”*

Ataturk iktisadin 6nemini anlatan bu sozlerin ¢ogunu 17 Subat 1923'te
toplanan izmir iktisat Kongresinde sdylemistir. Dikkat edilirse, bu tarih itibariyle daha
cumhuriyet ilan edilmemis ve Lozan Antlasmasi imzalanmamistir. Savas
meydanlarinda kazanilan savaslarin lizerinden sadece 5 ay gecgmistir.'*> Bu durum
Ataturk’'n ekonomiye ne kadar 6nem verdigini gostermektedir. Ayrica bu su gercgeqgi

acgiga cikarmistir ki, o da siyasi ve askeri zaferler ne kadar buyUk olurlarsa olsunlar,

%9 Devletin vatandasa kars: gorevleri igin bkz., Afet Inan, a.g.e., s. 58 vd.

10 Ergun Ozbudun, a.g.m., s. 68.

1 Soylev ve Demegler, C.2, 5.60-61

12 Utkan Kocatiirk, Atatiirk ’iin Fikir ve Diisiinceleri, Ankara, 1984, s. 326. ( Ergun Ozbudun, a.g.m., 5.69’dan
naklen)

3 Soylev ve Demegler, ¢.1, s. 416.

14 Soylev ve Demegler, c.2, s.104.

15 yiiksel Ulken, “Atatiirk ve iktisat”, Atatiirk Ilke ve Inkilap Tarihi-Atatiirk¢iiliik, Ankara, 1997, s. 237.
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ekonomik zaferlerle taglandirimazsa kazanilan zaferlerin az zamanda sénecegi'*®
gercedidir.

Ote yandan yukarida belirtildigi (izere yeni Turk Devletinin iktisat politikasini
belirlemek (izere 17 Subat 1923’te izmir iktisat Kongresi toplanir. Bu kongrede
ekonomik kalkinmanin gercgeklestiriimesi yolunda devlet¢i ekonomi politikasi ile
liberal ekonomi sitemi kaynastirilarak bir karma ekonomi sistemi benimsendi. Bu
karma ekonominin ana amaci da, memleketi yabanci sermayeye muhta¢ olmaktan
kurtarmak, yerli 6zel sanayii devlet eliyle destekleyip geligtirmek ve bodylece milli
ekonomiyi kuvvetlendirmekti.**’

Goruldagu uzere Ataturk kisiyi esas alan Liberalizme ve devleti esas alan
Komiunizme itibar etmemistir. O ferdin hakki ferde, devletin payi devlete diyerek ne
ferdi yutan devlet ne de devleti sémiren fert anlayisini benimsedi.'*® Béyle bir
anlayis devletgilik adi altinda birlestirildi. Ancak sdylediklerimizden su anlasiimasin.
Ataturk 6zel tesebblse karsidir. Hayir Atatirk ozel tesebblse karsi degildir. O
sadece ekonomik kalkinmayi hizli bir sekilde ve mumkin oldugu kadar az zaman
icinde milleti refah ve memleketi bayindirliga eristirmek icin milletin genel ve yiksek

menfaatlerinin gerektirdigi islerde devleti filen egemen kilmak®

istiyordu. Ayrica
Atatiirk “Tam bagimsiziik ancak mali bagimsizlikla saglanir*® disturuna aykiri
olmamak sartiyla yabanci sermayeye de karsi degildi.

Bununla beraber Atatirk devletciligi firsat esitligini saglamayi, sinifsiz,
imtiyazsiz bir toplum yaratmayi ve insanin insani somurmesini engellemeyi temel
hedef alan bir devletilik idi."**

Ote yandan Lozan Konferansi ile kapitiilasyonlarin kaldiriimasi hem iktisadi
kalkinmanin hem de ekonomide bagimsiziigini yolunu ag¢misti. Daha sonra da
devletci ekonomik sistemin uygulanmasiyla Turk ekonomisi hizli bir kalkinma atilimi
icine girmis ve Uretimin her dalinda blUyuk gelisme gostermistir. Halkin refah
dizeyinin yukseltiimesi, agar vergisinin kaldiriimasi, yabancilarin elindeki madenlerin
ve diger igletmelerin millilegtiriimesi basta demiryolu olmak uzere ulagim iglerinin
duzenlenmesi ve temel ihtiyaglari karsilayan sanayi tesislerinin kurulmasi devletgilik

ilkesinin Turk toplumuna sagladigi baslica faydalardir.

18 Ssylev ve Demegler, ¢.2, s. 111.

17 Kemal Karpat, a.g.e., s. 79.

18 Sadi Irmak, a.g.e., s. 23.

19 Afet Inan, a.g.e., s. 64; Sadi Irmak, a.g.e., s. 50; Ergun Ozbudun, a.g.e., s. 70.
120 S5ylev ve Demegler, ¢.1, s. 243.

121 Sadi Irmak, a.g.e., s. 38.
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Netice itibariyle sunu soylemek isterim ki, Ataturk’dn devletgilik ilkesi
dondurulmus bir kalip degildir. Zaman ve gartlara gore uygun olarak hazirlanan bir
ekonomi politikasidir. GUnumuzde de zaman ve sartlara uygun bir ekonomi politikasi

izlenmelidir.

Laiklik :

Laiklik Turan Feyzioglu’nun yerinde deyimiyle Tirk Inkilabinin temel tasidir.*?2
Bu ilke Atatlurk¢lu duslnce sisteminin temel niteliklerinden biri olan akilcihgin ve
bilimin ayrilmaz bir pargasi ve onun zorunlu bir sonucu olarak ortaya gikmistir. Ayrica
bu ilke Turk inkilabinin temel hedefi olan gagdaslasmanin da vazgegilmez sartidir.

Ote yandan cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren Atatirk’in laiklik ilkesi asama
asama yerlestirilmisti. ilk énce din ve devlet isleri birbirinden ayrilmis, bunun icin
devlet yonetimi milli egemenlik esasina dayandiriimistir. Daha ilk TBMM’nin
acllmasiyla milli egemenlik esasina dayali bir yonetim olusturulmustur. Bunun igin ilk
anayasanin ( 20 Ocak 1921 ) birinci maddesinde egemenligin kayitsiz sartsiz millete
ait oldugu belirtilmistir. Sonraki uygulamalarda da 1 Kasim 1992’de Saltanat, 3 Kasim
1924’te de Halifelik kaldiriimistir. Bununla beraber halifeligin kaldirildigi gun Seriyye
ve Evkaf Vekaletinin kaldiriimasi, Tevhid-i Tedrisat kanununun ¢ikariimasi, 25 Kasim
1925’teki Sapka kanunu, 30 Kasim 1925’te Tekke ve Zaviyelerin kapatilmasi kanunu,
1926 yilinda Tuark Medeni kanununun kabull, 1928 yilinda Arap harflerinin yerine
Latin harflerinin kabuli ve milletlerarasi rakamlarin kabull laiklesme yodnundeki
gelismeleri pekistiren dnemli hamleler olmustur.'®

Ote yandan 10 Nisan 1928’de anayasada yapilan degisiklikle devletin dininin
islam oldugu hikmi cikarilmis ve en nihayetinde 1937 yilinda Laiklik ilkesinin
anayasaya girmesi ile beraber bu tarihsel gelisimin son evresi kapanmis*®* ve Laiklik
ilkesi ginimuze kadar cumhuriyetin degismez niteligi olmustur.

Ataturkcl dusuncede Laiklik: Atatlrkgu disuncede Laik devlet anlayisi dini

kisisel bir vicdan isi gorur ve vatandaslarin inanclarina karismaz. Atatlurk¢l gorus
insan haklarinin en onemlileri arasinda saydigi vicdan ve dusunce hurriyetine saygi
duyar. Ataturk’e gore, “Her kigi, istedigini disiinmek, istedigini inanmak, kendisine
gore bir siyasi fikre sahip olmak, segtigi bir dinin gereklerini yerine getirmek veya

122 Turan Feyzioglu, “Tiirk Inkilabmnimn Temel Tas1 ., Laiklik”, Atatiirk Yolu, s. 171-230 ( Ergun Ozbudun, a.g.m.,

s. 71’den naklen)
123 Ergun Ozbudun, a.g.m., s. 73-75.
124 Ahmet Mumcu, a.g.e., s. 131.
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getirmemek hak ve hirriyetine sahiptir. Kimsenin fikrine ve vicdanina hakim
olunamaz.”™® Nitekim anayasamizin 24. maddesinde de herkes vicdan, dini inang ve
kanaat hurriyetine sahiptir. Anayasal duzen igerisinde herkes istedigi sekilde ibadet
etme hakkina sahiptir denilmistir.

Ataturkgu dusincede Laiklik ilkesinin ikinci unsuru devlet igleri ile din islerinin
birbirinden ayriimasidir. Laiklik ilkesine gore kimse dini, g¢ikari i¢in kullanamaz,
siyasete alet edemez. Nitekim Atatlrk, “Din bir vicdan meselesidir, herkes vicdaninin
emrine uymakta serbesttir. Dlsiinceye muhalif degiliz, biz sadece din islerini millet ve
devlet isleriyle karistirmamaya calisiyoruz.”?® demek suretiyle din ile devlet islerinin
birbirinden ayrilmasi gerektigini vurgulamigtir.

Ote yandan Laik bir devlette yonetim toplumun ihtiyaclari dogrultusunda, aklin
ve bilimin rehberliginde yurutulur. Nitekim Atatirk pek ¢ok konusmasinda devlet
yonetimine sadece aklin, bilimin ve ¢agin gereklerinin rehberlik etmesi gerektigini
vurgulamisgtir. Onun su sozleri bu gergegi ifade etmekteydi.

“‘Diinyada her sey igcin medeniyet igin, hayat icin, muvaffakiyet i¢in en hakiki
miirsit ilimdir, fendir. ilim ve fennin haricinde miirsid aramak gaflettir, cehalettir,
delalettir. ™" “Yaptigimiz ve yapmakta oldugumuz inkilaplarin gayesi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti halkini tamamen ¢agdas ve biitiin ruhu ve gérinimleriyle medeni bir
toplum haline getirmektir. inkilaplarimizin temel gayesi budur.”?® Ve en sonunda
Onuncu Yil Nutku'nda ifade ettigi “Tdrk milletinin yldritmekte oldugu terakki ve

129 5570 ile son

medeniyet yolunda elinde ve kafasinda tuttugu mesale miispet ilimdir
noktayl koymustur.

Bu alintilarda goruldtgu Uzere Ataturkgu dusunce siteminde Laiklik sadece din
ile devlet iglerinin birbirinden ayrilmasi dedil, bir hayat tarzi, dunya ve toplum
sorunlarina akilci ve bilimci bir bakis acisiyla**® bakan bir diinya gériisiidiir. Bunda
dolayidir ki; Laiklik gagdaslasmanin ayrilmaz bir pargasidir. Demokrasinin olmazsa
olmaz kosuludur. Bu baglamda da Atatirk’an yolunda laiklige dayanan din ve vicdan

harriyetini savunmak hepimizin asli gorevlerinden olsa gerektir.

Inkilapcilik :

125 Afet inan, a.g.e., s. 72.
126 fhrahim Agah Cubukeu, “Laiklik ve Din”, Atatiirk Ilke ve Inkilap Tarihi-Atatiirkgiiliik, Ankara, 1997, s. 268.
127 on
Soylev ve Demegler, c.2, s. 202.
128 Sylev ve Demegler, ¢.2, s. 220.
129 Soylev ve Demegler, c.2, s. 318.
130 Ergun Ozbudun, a.g.m., s. 78.
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inkilap bir toplumun eskimis, gelismeyi ve ilerlemeyi engelleyen kurumlari kisa
bir sure iginde kaldirip yerlerine yenilerini kurma yerlestirme ve benimsetme ¢abasi
olarak tanimlanabilir. Bu ilke kaliplagmayi ve ¢agin gerisinde kalmayi degil, devaml
bir surette ilerlemeyi ve gelismeyi ongorir. Zira Ataturk inkilabi, “Tirk milletini son
yuzyillarda geri birakmis olan kurumlari yikarak yerlerine milletin en yiksek medeni
gereklere gére ilerlemesini  saglayacak kurumlari  koymus olmaktir’*'diye
tanimlamaktadir.

Ote yandan Tirk toplumunu cagdas uygarlik dizeyine c¢ikarmak icin énce
gelismemizi engelleyen kurumlarin kaldiriimasi gerekiyordu. Bu da ancak inkilaplarla
gerceklesebilirdi. Bunun igindir ki; Atatirk oncelikle Turk halkinin inkilapgi ruhunu
harekete gecirmis, bu sayede de eski ve ise yaramaz kurumlari kaldirarak ¢agdas ve
demokratik cumhuriyetimizi kurmustur.

Ataturk inkilabin amacini acgiklarken soyle diyordu “Yaptigimiz ve yapmakta
oldugumuz, inkilaplarin amaci, Tirkiye Cumhuriyeti halkini tamamen ¢agdas, blitiin
anlam ve gériniglyle de uygar bir toplum haline getirmektir. “ Bununla beraber
Atatirk Tark inkilabinin gelistirilerek sUrdarilmesi gerektigini inkilabin  hedefini
kavramis olanlar onu daima koruyabilecek gugcte olacaklardir sézlyle dile getirmistir.
Ataturk ayni zamanda yaptigi inkilaplarin korunmasi ve gelistiriimesi konusunda da
Tark gengligine de buyuk goérevler dustiguna her firsatta vurgulamistir.

Sunu sdylemek gerekir ki; Atatlrkg¢li dislince sisteminde inkilapcilik ilkesi,
statik degil, dinamik bir nitelik tasir. Ataturk inkilabin bu niteligini “Bliyik davamiz, en
medeni ve en miireffeh millet olarak varligimizi yiikseltmektir. Bu yalniz kurumlarinda
degil, dusincelerinde temelli inkilap yapmis olan blylk Tirk milletinin dinamik

idealidir.”%?

so6zuyle agiklamistir.

Ve nihayetinde Turk toplumu inkilapgilik prensibine bagh kaldikca medeniyet
aleminde geri kalmama yolunda kendinde buyuk gug¢ bulacaktir. Bugun ulastigimiz
nokta, Atatlrk’an inkilapgilik ilkesinin sonucudur. Bu ¢agdaslasmayi da aklin ve

bilimin rehberliginde devam ettirmek her Turk gencinin asli gorevlerinden biridir.

SONUG :

131 Atatiirkeiiliik, ¢.3, Genelkurmay Baskanhig1 Yay, Istanbul, 1984, s. 49. ( Ergun Ozbudun, a.g.m., s. 79°dan
naklen)
132 Soylev ve Demegler, ¢.1, s. 419.
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Bu yazimizda her bakimdan ¢okmus topraklarinin ¢ogu isgal edilmig Osmanlh
Imparatorlugunun yerine bitiin zorluklara katlanarak ulusal, tam bagimsiz ve gigli
bir devlet kuran Atatlrk’in ¢agdas medeniyet seviyesine ¢ikma yolundaki buylk
mucadelesi ve bu mucadelede dayandigi esaslari anlatmaya c¢alistik. Bununla
beraber bizim burada Uzerinde duracagimiz 3 nokta var.

1- Milli Egemenlik

2- Tam Bagimsizlik

3- Cagdas uygarlik seviyesine ¢ikma ideali

Ataturk’un, yaptigi mucadelede dayandigi bu U¢ gu¢ bugunki modern
Tarkiye’nin kurulugsunda en 6nemli etkenler olmustur. 6zellikle milli hakimiyet prensibi
ulkeyi parcalamak ve milleti bdlmek isteyenlere karsi blylk bir gu¢ olarak
kullaniimisti. Zira milli hakimiyet gecmiste oldugu gibi gunimuzde de en gug idi.
Ataturk’in “Bir millet varligi ve haklari igin bltin kuvvetiyle, bdtin fikri ve maddi
glcleriyle alakadar olmazsa bir millet kendi kuvvetine dayanarak varlgini ve
bagimsizligini temin etmezse sunun bunun oyuncagi olmaktan kurtulamaz. Bu
sebeple tegkilatimizda milli gliglerin etken ve milli iradenin egemen olmasi esas kabul
edilmistir. Bugiin bdtin cihanin milletleri yalniz bir egemenlik tanirlar. O da

1133

Hakimiyet-i Milliyedir=>* s6zu bu gergegi ifade etmekteydi.

Ataturk’in uUzerinde durdugu ikinci ilke tam bagimsizlik ilkesi idi. Bu ilkeyi de
Nutuk'ta sdyle acikliyordu ** : “Temel ilke Ttirk milletinin haysiyetli ve serefli bir millet
olarak yasamasidir. Bu ilke ancak tam istiklale sahip olmakla saglanabilir. Ne kadar
zengin ve bolluk iginde olursa olsun istiklalden yoksun bir millet medeni insanlik
karsisinda usak olma mevkiinden éteye gidemez.”

Ataturk bu ilkeyi gerceklestirmesinden sonra Uzerinde durdugu Uguncu nokta
memleketi gagdas uygarlik seviyesine ¢ikarma idealidir. Nitekim, yeni Turk devletinin
kurulus sUreciyle beraber Turk toplumunun gagdaslasmasini engelleyen kurumlar
ortadan kaldiriimig, aklin ve bilimin énculugunde ¢agdas kurum ve kuruluslar toplum
bunyesine yerlestiriimigtir.

Bugun Turkiye Ataturk ilke ve inkilaplari sayesinde dunya ulkeleri arasinda
onemli bir yer edinebilmigtir. Zengin dogdal kaynaklari, yetismis insan gucu, bilgi ve

teknoloji birikimi ile ¢agdas bir Ulke konumuna gelmistir. Bundan sonra da Atatlrk

133 Soylev ve Demegler, ¢.2,'s. 11.
134 Nutuk, a.g.e., s. 9.
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actigl yolda batiyla butinlesen Turkiye artik ¢cagdas dunya ile siyasi ve ekonomik
birlikteligini saglamak yolundadir.

Ote yandan Atatlirk’iin belirledigi bu esaslar diinya konjuktiriinde etkin bir glc
olabilmede bir model oldugundan Ulkemizin sorunlarini ¢gézmede de bize her zaman
yol gosterecektir. Sunu da belirtmek gerekir ki, Atatirk buglnku ulastigimiz sonucu
yuzyillardan beri gekilen milli felaketlerden alinan derslerin ve bu aziz vatanin her
kosesini sulayan kanlarin bedeli olarak agiklamis ve bu sonucu Turk gengligine
emanet etmistir. Bu eksen etrafinda hareket edildigi taktirde de Turkiye Cumhuriyeti

ilelebed payidar kalacaktir.
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